A M P M G 14* Promotoria de Justica da
4 YK RV SN Capital - Defesa do Consumidor
Ministério Pablico
do Estado de Minas Gerais
Processo Administrativo n2 MPMG-0024.23.014.338-0

Infrator: Supermercado Via Bahia Ltda.
Espécie: Decisao Administrativa Condenatoria

Vistos, etc.

Trata-se de Processo Administrativo instaurado, nos termos da Lei federal n.2
8.078/90 (Cddigo de Defesa do Consumidor), de seu Decreto regulamentador (Decreto Federal n.2
2.181/97), visando a aplicagdo de san¢do administrativa pela pratica de infracdo consumerista por
parte do fornecedor Supermercado Via Bahia Ltda., pessoa juridica de direito privado, inscrito no
CNPJ sob o n? 65.382.509/0001-91, com endere¢o na rua Conego Pinheiro, n? 450, bairro Santa
Efigénia, CEP: 30270-340, em Belo Horizonte/MG.

Imputa-se ao fornecedor infringéncia ao disposto nos artigos 62, inciso lll, 18, §6¢,
inciso |, 31 e 39, inciso |, todos do CDC; artigos 12, incisos | e IX, alinea “d” e 13, inciso |, ambos do
Decreto federal n? 2.181/97; artigo 83, inciso |, da lei estadual n? 13.317/1999, artigo 72, §12, do
Decreto federal n? 5.903/2006, por comercializar produto com prazo de validade vencido; por ndo
indicar os leitores 6ticos por meio de cartazes suspensos e por ndo ofertar ao consumidor a unidade
legal do produtos, nos casos em que os produtos foram sobre embalados pelo fabricante.

As autuagdes contam do auto de fiscalizagdo sob o n2 23.03491 (fls. 02/15).

Certiddo atestando a inexisténcia de procedimentos com Termo de Ajustamento
de Conduta e/ou decisdo administrativa condenatéria com transito em julgado envolvendo o
fornecedor (fl. 23).

Defesa administrativa acostada em fls. 27/39-verso, com apresentacdo dos
seguintes argumentos: a) poucos produtos vencidos encontrados pela fiscalizagdo; b) cumprimento
do programa de Olho na Validade; c) os cartazes estavam disponiveis, sendo que faltava apenas
suspendé-los, pois haviam sido atualizados recentemente; d) os produtos ja vem sobreembalados e,
caso o consumidor queira comprar a unidade, o fornecedor realizada prontamente o fracionamento;
e) aplicagdo do principio da insignificancia; f) a visita realizada pelo Setor de fiscalizacdo deve ser
considerada primeira visita, orientadora, visto que o fornecedor se trata de empresa de pequeno
porte; g) em caso de condenagdo, a aplicagdo da pena de adverténcia; h) em caso de condenagio, a

aplicagdao de atenuantes.

Z
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Designada audiéncia administrativa (fl. 41), tendo o ato processual sido realizado,
conforme Termo de audiéncia de fl. 49, oportunidade em que foi concedido o prazo de 10 dias uteis
para entrega do acordo devidamente assinado ou, alternativamente, para apresentacao de alegagoes
finais.

Notificado o fornecedor para entregar o acordo assinado ou, alternativamente,
para apresentar alegacdes finais (fl. 53), o fornecedor quedou-se inerte, consoante certiddo de fl. 54.

E o relato essencial. Decido.

Inicialmente, em respeito ao devido processo legal, considero atendidas todas as
condicBes para a prolagdo de decisdo de mérito, oportunizados o contraditério e a ampla defesa, nos
termos do Decreto Federal n2 2.181/97 e da Resolugdo PGJ n? 57/2022 com as alteracbes e
adaptacBes implementadas em decorréncia das conclusdes do PCA 1017/2009 do Conselho Nacional
do Ministério Publico.

O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais, por forca da Constituicdo
Estadual, especificamente do art. 14 dos seus Atos das Disposicdes Constitucionais Transitorias,
abarcou as competéncias administrativas do Procon Estadual, cujas atividades contemplam o
exercicio do poder de policia em matéria de consumo.

Nesse sentido, as competéncias do Procon, elencadas no artigo 3¢, com a ressalva
do artigo 52, do Decreto Federal n? 2181/97, foram transferidas ao Orgdo Ministerial com atribuigdes
na defesa do consumidor. E o que dispde a Resolugdo PGJ n2 57/2022.

No ato inaugural do presente Processo Administrativo, consistente no auto de
infracdo n? 23.03491 (fls. 02/15), observa-se o descumprimento das normas consumeristas pelo
fornecedor.

Conforme consta no referido auto, o fornecedor comercializou produto com prazo
de validade vencido; ndo indicou os leitores Gticos por cartazes suspensos, além de ofertar ao
consumidor a unidade legal dos produtos, nos casos em que foram sobre embalados pelo fabricante.

Em razdo disso, imputa-se ao fornecedor infringéncia ao disposto nos artigos 62,
inciso 11, 18, §62, inciso |, 31 e 39, inciso |, todos do CDC; artigos 12, incisos | e IX, alinea “d” e 13,
inciso 1, ambos do Decreto federal n® 2.181/97; artigo 83, inciso |, da lei estadual n? 13.317/1999,
artigo 79, §12, do Decreto federal n® 5.903/2006.

Instado a se manifestar sobre as imputagdes da peca inaugural do presente

procedimento, o fornecedor apresentou 0s seguintes argumentos: a) poucos produtos vencidos
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encontrados pela fiscalizagdo; b) cumprimento do programa de Olho na Validade; c) os cartazes
estavam disponiveis, sendo que faltava apenas suspendé-los, pois haviam sido atualizados
recentemente; d) os produtos ja vem sobre embalados e, caso o consumidor queira comprar a
unidade, o fornecedor realizada prontamente o fracionamento; e) aplicagdo do principio da
insignificancia; f) a visita realizada pelo Setor de fiscalizagdo deve ser considerada primeira visita,
orientadora, visto que o fornecedor se trata de empresa de pequeno porte; g) em caso de
condenacdo, a aplicacdo da pena de adverténcia; h) em caso de condenagdo, a aplicacdo de

atenuantes.

Impende-se ressaltar, por oportuno, que o auto de infragdo lavrado pelo setor de
fiscalizacdo do PROCON estadual, ou seja, por funciondrios publicos, goza de presungdo (juris
tantum) de veracidade, a qual sé sera afastada se o administrado comprovar a ilegalidade ou
irregularidade do ato.

Nesse sentido:

ACAO ORDINARIA CONTRA O PROCON DE BELO HORIZONTE - PRETENSA
ANULACAO DO AUTO DE INFRACAO - INFORMACAO INADEQUADA - PRECOS
DOS PRODUTOS EM EXPOSICAO - DESTAQUE NO VALOR DAS PARCELAS -
OFENSA A LEGISLACAO DO CONSUMIDOR - LAVRATURA NOS TERMOS DA LEI
VIGENTE - INCONSTITUCIONALIDADE DE UM DOS DECRETOS QUE SERVIRAM
DE BASE PARA A AUTUACAO - INOCORRENCIA - AMPLA DEFESA E DEVIDO
PROCESSO LEGAL OBSERVADOS - AFASTAMENTO OU REDUCAO DA MULTA
APLICADA - INVIABILIDADE - BOA-FE DO FORNECEDOR - DEVER -
INFORMACAO ADEQUADA AO CONSUMIDOR - DIREITO - PARTE MAIS FRACA
DA RELACAO. O consumidor, como parte reconhecidamente mais fraca e
vulneravel na relacdo de consumo (CDC, art. 49, 1), tem de ser tratado de
forma diferente, a fim de que seja alcangada a igualdade real entre os
participes da relagdo de consumo, de modo que as normas consumeristas
devem ser interpretadas de modo a garantir o pleno exercicio de seus
direitos, preservando a boa-fé do fornecedor e a maior transparéncia em
ditas relacdes, de modo a ser ratificada a autuacdo do agente fiscalizador,
cuja agdo goza da presuncdo de veracidade e legitimidade, atua nos limites e
imposicbes da legislacdo consumerista. Rejeitadas as preliminares e provido
em parte. (TIMG)- Apelacdo Civel 1.0024.10.113200-9/001, Relator(a): Des.
(a) Judimar Biber , 32 CAMARA CIVEL, julgamento em 12/02/2015, publicagdo
da simula em 06/03/2015)

Nesse contexto, ndo merecer prosperar os argumentos do fornecedor de que

poucos produtos vencidos foram encontrados pela fiscalizagdo e de que cumpre o programa de Olho

na Validade. A uma porque o estabelecimento comercial ndo pode ter qualquer produto vencido

2
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exposto a venda. A duas porque o fornecedor deve se organizar para manter o estabelecimento com
produtos expostos dentro do prazo de validade. A trés porque a adesdo ao programa de Olho na
validade nao impede a autuacdo do Procon, quando constatada a comercializagdo de produto
vencido.

No tocante ao argumento do fornecedor de que os cartazes indicando os leitores
oticos ja estavam disponiveis, faltando suspendé-los, tal afirmacdo ndo retira o carater ilicito da
conduta descrito no auto de infragdo.

Demais disso, alega o fornecedor que os produtos ja vém sobreembalados e, caso
o consumidor queira comprar a unidade, o fracionamento é realizado prontamente. A afirmacdo ndo
merece guarida. Em verdade, o fornecedor deve disponibilizar a venda do produto na sua unidade
legal, para que o consumidor, no exercicio da sua liberdade de escolha, possa optar por comprar a
guantidade que deseja.

A alegagdo de insignificancia da infragdo administragdo administrativa ndo merece
acolhida, ndo somente por se tratar de infracdo reveladora de carater coletivo, caracteristica apta,
por si s6, a afastar a insignificancia em razdo do potencial numero de consumidores lesados, mas por
atingir, frontalmente, a propria norma. Antes de enfrentar a tematica, sob a perspectiva juridica, é
preciso destacar que as fiscalizacdes do PROCON-MG sdo realizadas por amostragem, de forma que o
ato ndo verifica todos os produtos em exposi¢ao por parte do fornecedor, circunstancia que, por si
so, afasta qualquer espécie de alegagdo quanto a aplicagdo do principio pela identificacdo de um ou
poucos produtos.

A guisa de exemplo, a exposicdo a venda de um produto com data de validade
vencida ndo somente revela o risco potencial a saude publica e aos consumidores, como também
pode revelar a pratica do crime previsto no inciso IX do art. 72 da Lei 8.137/90, caso constatada, sob
a perspectiva criminal, sua impropriedade para consumo, circunstancia apta a incrementar a
potencialidade lesiva ja atacada pela inobservancia das normas de distribui¢do e comercializagdo
fixadas pela prdépria industria ou fornecedor por meio da rotulagem.

N3o se afirma, por dbvio, a ma-fé, porquanto ndo é desconhecida a dificuldade de
controle de todos os itens expostos. Entretanto, em razdo da responsabilidade objetiva que permeia
as relacdes de consumo, o fornecedor é plenamente responsavel pelos erros administrativos, de
forma que se revela flagrante o carater coletivo das infragdes e, portanto, sua relevancia, porque

inGmeros consumidores podem ter adquirido o produto com data de validade vencida.
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Assim, tenho por inaplicavel o alegado principio da insignificancia a atividade
comercial tipica dos autos no que toca as infragdes exemplificadas. O potencial alcance coletivo da
infragdo parece-nos incompativel com ldgica da demonstracio de lesdo manifestamente
insignificante. Afinal, fossem insignificantes as infragcGes, sequer a autoridade regulamentadora as
teria previsto como infragdo e ordenaria a autuagdo. Por insignificante, portanto, na seara
consumerista, encontram-se somente as infracdes cujos impactos sejam meramente individuais, de
repercussao estritamente patrimonial na vida de consumidores singulares, hipétese ndo verificada
no caso em testilha.

No tocante ao argumento da inobservancia do critério da dupla visita, verifica-se
que, embora o fornecedor seja empesa de pequeno porte, ndo se aplica o carater orientador da
visita, pois a infragcao de comercializacdo de produto vencido implica risco para a satide ou seguranca
dos consumidores, ensejando, responsabilidade criminal pela ocorréncia de crime doloso contra as
relagdes de consumo.

Nesse sentido, é a resolugdo PGJ n2 57/2022, a ver:

Art. 82 Em se tratando de microempreendedor individual, microempresa e
empresa de pequeno porte, a primeira fiscaliza¢do realizada no estabeleci-
mento comercial, quanto as irregularidades verificadas, sera orientadora,
devendo o agente fiscal menciona-las no auto de constatagdo e notificar o
fornecedor para sana-las, no prazo indicado no formulario de fiscalizagdo
ou fixado pela autoridade administrativa responsavel pela diligéncia, sob
pena de autuacdo, caso as infragGes sejam novamente verificadas numa fu-
tura fiscalizag3o.
§12 Nao serao passiveis de fiscalizagao orientadora as situagdes em que:
| - a violagdo das boas praticas das relagdes de consumo decorrer de ma-fé
do fornecedor, de fraude, de resisténcia ou embaraco a fiscalizacao, de
reincidéncia, de crime doloso contra as relagbes de consumo ou que
importe risco para a vida, a saude ou a seguranca dos consumidores.

Nesse contexto, o Setor de fiscalizagdo agiu em conformidade com a resolugao

PGJ n2 57/2022 ao autuar o fornecedor por todas as irregularidades constatadas.

Portanto, ndo restam davidas de que o reclamado infringiu, assim, o dispostos nos
artigos 69, inciso lll, 18, §62, inciso I, 31 e 39, inciso |, todos do CDC; artigos 12, incisos | e IX, alinea
“d” e 13, inciso I, ambos do Decreto federal n2 2.181/97; artigo 83, inciso |, da lei estadual n2

13.317/1999, artigo 79, §19, do Decreto federal n2 5.903/2006, in verbis:

Cddigo de Defesa do Consumidor

/
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Art. 62 S3o direitos basicos do consumidor:

(:5:)

Il - a informacdo adequada e clara sobre os diferentes produtos e servi¢os,
com especificagdo correta de quantidade, caracteristicas, composi¢ao,
qualidade, tributos incidentes e prego, bem como sobre os riscos que
apresentem;

Art. 18. Os fornecedores de produtos de consumo durdveis ou nao durdveis
respondem solidariamente pelos vicios de qualidade ou quantidade que os
tornem impréprios ou inadequados ao consumo a que se destinam ou lhes
diminuam o valor, assim como por aqueles decorrentes da disparidade,
com a indicagGes constantes do recipiente, da embalagem, rotulagem ou
mensagem publicitdria, respeitadas as varia¢cdes decorrentes de sua
natureza, podendo o consumidor exigir a substitui¢do das partes viciadas.

§ 6° S3o0 impréprios ao uso e consumo:

| - os produtos cujos prazos de validade estejam vencidos;

Art. 31. A oferta e apresentagdo de produtos ou servicos devem assegurar
informacdes corretas, claras, precisas, ostensivas e em lingua portuguesa
sobre suas caracteristicas, qualidades, quantidade, composicdo, prego,
garantia, prazos de validade e origem, entre outros dados, bem como sobre
0s riscos que apresentam a saude e seguranga dos consumidores.

Art. 39. E vedado ao fornecedor de produtos ou servicos, dentre outras
praticas abusivas:

| - condicionar o fornecimento de produto ou de servigo ao fornecimento
de outro produto ou servico, bem como, sem justa causa, a limites
quantitativos;

Decreto federal n2 2.181/97:

Art. 12. Sdo consideradas praticas infrativa:

| - condicionar o fornecimento de produto ou servigo ao fornecimento de
outro produto ou servico, bem como, sem justa causa, a limites
guantitativos;

IX - colocar, no mercado de consumo, qualquer produto ou servigo:

d) improprio ou inadequado ao consumo a que se destina ou que lhe
diminua o valor;

Art. 13. Serdo consideradas, ainda, praticas infrativas, na forma dos
dispositivos da Lei n2 8.078, de 1990:

| - ofertar produtos ou servicos sem as informagdes corretas, claras, precisa
e ostensivas, em lingua portuguesa, sobre suas caracteristicas, qualidade,
quantidade, composicao, preco, condi¢gdes de pagamento, juros, encargos,
garantia, prazos de validade e origem, entre outros dados relevantes;

Decreto federal n2 5.903/2006

142 Promotoria de Justica de Defesa do Consumidor — Gabinete do 1102 Promotor de Justica 6
Rua Gongalves Dias, 2039, 142 andar — Lourdes — Belo Horizonte/MG —Tel. (31) 3768-1624



A M P M G 14* Promotoria de Justi¢a da

M oo Capital - Defesa do Consumidor
Ministério Piblico

do Estado de Minas Gerais

Art. 7° Na hipétese de utilizagdo do cddigo de barras para aprecamento, os
fornecedores deverdo disponibilizar, na drea de vendas, para consulta de
pregos pelo consumidor, equipamentos de leitura ética em perfeito estado
de funcionamento.

§ 1° Os leitores oticos deverdo ser indicados por cartazes suspensos que in-
formem a sua localizagdo.

Lei estadual n? 13.317/1999

Art. 83 — Os estabelecimentos sujeitos ao controle e a fiscalizacdo sanitarios
ficam obrigados a:

| - observar os padrdes especificos de registro, conservacdo, embalagem,
rotulagem e prazo de validade dos produtos expostos & venda, armazena-
dos ou entregues ao consumo;

E cedico que melhor do que uma indenizagdo por compensag¢do de danos, é que
os danos ndo cheguem a ocorrer. Entretanto, em casos como o dos autos se verifica necessario
medidas que visem evitar reiteragdo de infragdes futuras no mercado consumerista, com o escopo
de manutencdo da fisiologia das relagdes juridicas estabelecidas pela legislacdo de regéncia, ou seja,
o funcionamento normal do mercado.

Nestes termos, ndo restam duvidas de que a pessoa juridica Supermercado Via
Bahia Ltda. estd dissonante dos preceitos consumeristas consagrados no ordenamento patrio, que
constituem normas cogentes, de carater indisponivel (CR/88, art. 52, XXXl e Lei Federal 8.078/90,
Art. 12), razdo pela qual estd sujeita a aplicagdo de sangdes nos termos do Codigo de Defesa do
Consumidor e da legislacdo regulamentadora.

Ante o exposto, julgo SUBSISTENTE o objeto do presente Processo Administrativo
em desfavor do fornecedor reclamado Supermercado Via Bahia Ltda., pessoa juridica inscrita no
CNPJ sob o n? 65.382.509/0001-91, por viola¢do ao disposto nos artigos 69, inciso lll, 18, §69, inciso |,
31 e 39, inciso |, todos do CDC; artigos 12, incisos | e IX, alinea “d” e 13, inciso I, ambos do Decreto
federal n? 2.181/97; artigo 83, inciso |, da lei estadual n? 13.317/1999, artigo 72, §12, do Decreto
federal n2 5.903/2006.

Dentre as possiveis sangdes administrativas, a reprimenda consistente na

cominagao de MULTA ADMINISTRATIVA (art. 56, inciso 1) mostra-se a mais adequada ao caso em

exame.

)

Ve
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Registre-se que o Cddigo de Defesa do Consumidor e o Decreto Federal n®
2.181/1997 n3o preveem a adverténcia como san¢do administrativa, pelo que impossivel sua
aplicagdo.

Sendo assim, considerando a natureza da infragdo, a condi¢do econémica do
infrator e a vantagem eventualmente auferida, aplico a pena de multa na forma preconizada pelos
artigos 56 e 57 da Lei 8.078/90 (CDC) e artigos 24 e segs. do Decreto 2.181/97, bem como pelo artigo
20 da Resolucdo PGJ n2 57/2022, que regulamenta a atuagdo do Ministério Publico enquanto Procon
Estadual, e passo a mensurar o seu valor conforme se segue:

a) A infragdo mais grave cometida, em observancia a Resolugdo PGJ n® 57/2022,
figura no grupo lll em razdo de sua gravidade, natureza e potencial ofensivo (art. 21, inciso |, “a” e
artigo 21, inciso I, “b” e artigo 21, inciso IlI, “0”), pelo que aplico fator de pontuacao 3.

b) Verifico que ndo foi apurada obtengdo de vantagem econdmica com a pratica
infrativa, razio pela qual atribuo o fator 1 ao item.

c) Por fim, considerando a apresentacdo de Demonstrativo de resultado de
exercicio de 2022 no valor de RS 20.850.939,79 (Vinte milhGes, oitocentos e cinquenta mil,
novecentos e trinta e nove reais e setenta e nove centavos) - art. 24 da Resolugdo 57/2022 (fl. 34), o
que o caracteriza como empresa de MEDIO PORTE, tendo como referéncia o fator 1.000 (artigo 28,
§1°, da Resolugdo 57/2022).

d) Definidos os critérios acima, aplico os dados a férmula prevista no artigo 28
da Resolugdo PGJ n2 57/2022 e fixo o quantum da pena-base no valor de R$ 53.127,35 (Cinquenta e
trés mil, cento e vinte e sete reais e trinta e cinco centavos), conforme se depreende da planilha de
célculos que integra a presente decisdo, nos termos do art. 27 da Resolugdo PGJ n.2 57/2022.

e) Reconheco a circunstancia atenuante do Decreto Federal n.2 2.181/97 (art. 25,
Il - ser o infrator primario), em razdo do contido na certiddo a fl. 23, que atesta a primariedade do
fornecedor, razdo pela qual diminuo a pena base em 1/6 (artigo 29 da Resolugdo PGJ n? 57/22),
reduzindo-a ao patamar de RS 44.272,79 (Quarenta e quatro mil, duzentos e setenta e dois reais e
setenta e nove centavos).

f) Reconhego as circunstancias agravantes previstas nos incisos Il e VI do artigo 26
do Decreto 2.181/97 - trazer a pratica infrativa consequéncias danosas a saude ou a seguranga do

consumidor e causacdo de dano coletivo — pelo que aumento a pena em 1/2 (artigo 29 da Resolucdo
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PGJ n2 57/2022), totalizando o quantum de R$ 66.409,19 (Sessenta e seis mil, quatrocentos e nove
reais e dezenove centavos).

8) Reconheco a causa de diminuigdo de multa, a ser aplicada no percentual de 5%,
a circunstancia de o fornecedor ser empresa de pequeno porte, totalizando o quantum de R$
63.088,73 (Sessenta e trés mil, oitenta e oito reais e setenta e trés centavos).

h) Reconhego o concurso de infrages (artigo 20, §, 32 da Resolucdo da PGJ
57/22), aumentando o valor em 2/3 (dois tergos) totalizando o quantum de R$ 105.147,88 (Cento e
cinco mil, cento e quarenta e sete reais e oitenta e oito centavos).

Assim sendo, fixo a multa em definitivo em R$ 105.147,88 (Cento e cinco mil,

cento e quarenta e sete reais e oitenta e oito centavos).

Assim, DETERMINO:
1) aintimagdo do infrator, via correio (fl. 53) para, no prazo de 10 (dez) dias uteis a
contar de sua intimacdo:

a) recolher a conta do Fundo Estadual de Protecdo e Defesa do Consumidor o
percentual de 90% do valor da multa fixada acima, isto é, o valor de RS 94.633,09
(Noventa e quatro mil, seiscentos e trinta e trés reais e nove centavos) por meio
de boleto, nos termos do art. 37 da Resolu¢do PGJ n.2 57/2022, sendo que o
pagamento da multa com redugdo de percentual de 10% somente sera vélido se
efetuado nos 10 (dez) dias uteis contados da intimacdo, ainda que o prazo de
vencimento do boleto seja maior; OU

b) apresentar recurso, nos termos dos artigos 46, § 22 e 49, ambos do Decreto

n2.181/97, e do art. 33 da Resoluc¢do PGJ n® 57/2022;

2) Consigne-se na intimagdo que, ultrapassado o prazo legal sem que haja
interposicdo de recurso voluntdrio, e ndo efetivado o pagamento da multa aplicada — que,
ultrapassados os 10 (dez) dias uteis da intimagdo da decisdo, deverd ser recolhida em seu valor
integral, no prazo de 30 (trinta) dias do trdnsito em julgado desta decisdo, apds nova intimac3o —,
sera o débito inscrito em divida ativa para subsequente cobranca executiva pela Advocacia-Geral do

Estado de Minas Gerais.

Z
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3) A inscri¢do do fornecedor no Cadastro de Reclamagdes Fundamentadas, com a
indicacdo de que a reclamagdo ndo foi atendida (Lei 8.078/90, art. 44, e Decreto n® 2.181/97, artigos
57 a 62), apos o transito em julgado desta decisdo.

4) Publique-se, por extrato, na imprensa oficial e disponibilize no site deste 6rgao
e no SRU o inteiro teor desta decisdo. Registre-se.

Cumpra-se.

Belo Horizonte, 21 de maio de 2024.

Férrlef{a/lkf}léh

otor de Justica
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PLANILHA DE CALCULO DE MULTA
ATENCAOQ: INSERIR INFORMAGOES NOS CAMPOS DESTACADOS PELA COR CiNZA
Maio de 2024
Infrator Supermercado Via Bahia Ltda.
Processo 0024.23.014.338-0
Motivo
1 - RECEITA BRUTA R$ 20.850.939,79
Porte => Médio Porte 12 R$ 1.737.578,32
2 - PORTE DA EMPRESA (PE)
a Micro Empresa 220 R$ 0,00
b Pequena Empresa 440 R$ 0,00
c Médio Porte 1000 R$ 1.000,00
d Grande Porte 5000 R$ 0,00
3 - NATUREZA DA INFRAGAO
a Grupo | 1
b Grupo Il 2
c Grupo Il 3 3
d Grupo IV 4
4 - VANTAGEM
a Vantagem nado apurada ou n&o auferida 1
b Vantagem apurada 2 1
Multa Base = PE + (REC BRUTA / 12 x 0,01) x (NAT) x (VAN) R$ 53.127,35
Multa Minima = Multa base reduzida em 50% R$ 26.563,67
Multa Maxima = Multa base aumentada em 50% R$ 79.691,02
Valor da UFIR em 31/10/2000 1,0641
Taxa de juros SELIC acumulada de 01/11/2000 a 30/04/2024 265,51%
Valor da UFIR com juros até 30/04/2024 3,8894
ﬂllulta minima correspondente a 200 UFIRs R$ 777,88
Multa maxima correspondente a 3.000.000 UFIRs R$ 11.668.134,23
Multa base R$ 53.127,35
Multa base reduzida em 1/6 - art. 25, 1, Decreto Federal. n° 2.181/97 R$ 44.272,79
Acrescimo de %2 — art. 26, lIl, VI, do Decreto Federal n° 2.181/97 R$ 66.409,19
Causa de redugdo — 5%- art. 20, §3° da Res. PGJ 57/2022 R$ 63.088,73
Concurso de ihfracdes — 2/3 — Art. 20, § 3°, da Res. PGJ 57/2022 R$ 105.147,88
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